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  مقدمه 
دارای منابع زیادی است ولی چون حقوق جزای عمومی زیربنای  حقوق جزا مباحث مهمی دارد و 

 حقوق جزا است منابع حقوق جزای عمومی را ذکر میکنیم. 
  منابع حقوق جزای عمومی را به دو دسته میتوان تقسیم کرد: 

   منابع پیش از انقلاب 
  منابع بعد از انقلاب 

علت آن هم این است که، بسیاری از مشکلاتی که در حقوق جزا ما داریم به کتابهای پیش از انقلاب  
  بر میگردد. مثلا یکی از آن مشکلات در بحث فرق شروع به جرم با جرم عقیم  است. 

  خب این بحث از کجا بوجود آمده؟  
  اصلا فرق است بین اینها؟

  این نظریه مستندی دارد یا خیر؟ 
  چه کسی این نظریه را  اولین بار در حقوق کشور ما مطرح کرده است؟ 

  آیا بقیه کشور ها هم مثل کشور ما هستند یا این نظریه اختصاص به کشور ما دارد؟ 
خب ناچار هستیم برای رسیدن به این جواب ها رجوع کنیم به منابع پیش از انقلاب و از طریق آنها  

  متوجه شویم که چه کسی این نظریه را گفته و مستند آن چیست. 
و برخی از مطالب از منابع قدیم گرفته شده و تا امروز تکرار میشود مثل بحث قصد خاص(سوء نیت  

  خاص)؛ خب این حرف از کجاست؟
  ناچاریم برای بررسی این حرفها به منابع  پیش از انقلاب رجوع کنیم.



 

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
 
  

  منابع پیش از انقلاب
  
  



ع پ   ٧  از انقلاب یشمنا

 

  اب اول: حقوق جزای عمومی دکتر سمیعیت ک 
قدیمی ترین کتاب حقوق جزای عمومی کشور ماست. ظرف پنج سال به چاپ  

  است.   ۱۳۲۱سوم رسید و برای سال 
  یک دوره حقوق جزای عمومی مختصر است و متناسب با همان زمان است.

  است. ۱۳۰۴زیربنای آن قانون مجازات 
  در بحث عناصر جرم اختلاف نظر وجود داشته و الان هم هست. 

  گویند ارکان اما ارکان درست است.  البته برخی میگویند عناصر و برخی می
  عنصر کوچکترین جزء شیء است و رکن جزء عمده شیء است.  

  درستش این است که اجزای کوچکتر رکن را بگوییم عنصر. 
  به هر حال دکتر سمیعی قائل به نظریه چهار عنصری یا چهار رکنی بوده است.  

اما سه رکنی طرفدار بیشتر در کشور ما دارد چهار رکنی طرفدار کمی دارد ولی  
  این ظاهرش است و زیاد هستند. 

  نکته دیگر در این کتاب اینکه، رکن معنوی را با عنوان رکن اخلاقی آورده است. 
کتاب دوم: حقوق جزا و جرم شناسی دکتر علی  

  صدارت 
  نکته اول اینکه ایشان کار تطبیقی کرده و منابعی که جمع آوری میکند با توجه 

  منتشر شده است.   ۱۳۴۰به حقوق فرانسوی است و در سال 
نکته دوم اینکه ایشان بحث مسئولیت کیفری را در کتابشان مطرح نکرده؛ اما  

  ارکان جرم و اسباب اباحه را ایشان بحث کرده اند. 



ع شناس  ٨  یعموم یحقوق جزا  یمن

 

کتاب سوم: حقوق جزای عمومی محمد باهری  
  استاد دانشگاه تهران 

نا  نیا  و    اب یکتاب  و نظرات   نیا   ییآقا  کیاست  به چاپ رساند  را  کتاب 
 خودش را هم در آن گنجاند!!! 

  توسط دانشگاه تهران منتشر شده است.  ۱۳۴۶سال 
 ویژگی های این کتاب 

 امتحان کند.   را مطرح کرده اند تا دانشجو خودش را   ی سوالات  ک یآخر هر مبحث  
  نقد های این کتاب 

 :] م یکن  انیب  می توانیکتاب م ن یا  ی [دو نقد را برا 
   استفاده کرده است.   ر» یاز اصطلاح «تقص   ی بحث عنصر معنو اول: در نقد 

شامل    یکه رکن معنو   د ی بدان  دی است. با  ار یمفهوم س  ک ی  ر یاصطلاح تقص   خب
  ی کارشناس   یدانشجو   دیو شما فرض کن   شودیم  یعمد   ر یو هم غ   ی هم جرم عمد 

  گر یمعناست و در صفحه د   ک یکتاب به    ن یصفحه ا   ک یدر    ر ی خب تقص   د یهست
به    ندهداشته باشند وگرنه خوان  ییثبات معنا  دی . اصطلاحات بایگر ید  یبه معنا 

 ورد. خیمشکل م
عوامل  در تقص   یبحث  در  م  ر یکه  اند  ا   م ین یب یموثر  موانع    شانیکه  بحث  هم 

اباحه،    یفر یک  تیمسئول اسباب  و  هم  اند  کرده  مطرح  معنا   یعنیرا    ی بازهم 
 کرد!  دا یپ  ی گر ید  یمعنا  ریتقص 
 ن یو ا   کنندیذکر م  تینقد دوم:عبارت «اشتباه» رو معمولاً در موانع مسئول  

 غلط است. 



ع پ   ٩  از انقلاب یشمنا

 

مرتکب علم منطبق    یعنیتصور خلاف واقع.  یعن یدارد    یعلم  یمعنا  ک ی   اشتباه
 با واقع ندارد. 

 .ی رکن معنو  ی عنصر علم) در عمد است تو  یعنیبحث (  ن یا  گاهیجا
رو در رکن    یاز دکترن حقوق  یلیبرخلاف خ  شانیا  اشتباه  انقلاب بحث  از  بعد 

 طرح کرده است.  یمعنو 
ا   عربها   یی بنا  ر یمهم و ز   یبحثها   یلیالغلط» و خ  ةی«نظر   ندیگو یبحث م  ن یبه 

موثر    یچه اشتباه  نکهی در فقه هم شده است. مثلا ا   یدارد که موجب اختلافات
 از اشتباهات موثر هستند؟  ینه بعض  ا یموثر است؟  یهر اشتباه ایاست؟ آ

چون    دی مراجعه کن  یعرب  یبه کتابها   دیبا   د یر ی ادبگ ی بحث را    نی ا   دیخواهیم  اگر
 انصافاً آنها بهتر از ما کار کرده اند. 

  شانیاما ا  شودیمطرح م ی فر یک ت یامروزه در عرض موانع مسئول ی همکار  بحث 
 مطرح کرده اند. یرکن ماد   لیدر ذ 

  کتاب چهارم: کتاب دکتر علی آبادی 
کتابشان برنده    کی از انقلاب دادستان کل کشور بود و جلد    شیپ   شانیا    متن

  شد.  یشاهنشاه زهیجا
و جلد دو درمورد    یفر یک  تیجرم هست و مسئول  یعموم  ه یبحث نظر   ک ی  جلد

  الملل است.   نی ب ی واکنش ها و جلد سه در مورد حقوق جزا 
  است.  شانیجلد دو ا  نیکتاب ها هم  ن یاز مفصل تر  یک ی انصافاً 

  است.  ی فر یک ی دادرس نییکتاب آ  نیچهار و پنج ا  یها  جلد
  است.  یقیاست که تطب  ن یا  یکتاب ها  نیا  یژگیو
     به چاپ رساند. یکتاب را انتشارات فردوس نیا 

  کتاب پنجم: کتاب دکتر معتمد 



ع شناس  ١٠  یعموم  یحقوق جزا  یمن

 

  یحقوق جزا   یکتاب ها  ن یاز بهتر  یک یجلد آن منتشر و انصافاً  ک یفقط   متن
ها نقل کردند که   یرا از غرب یمطالب ینظر   یدر بحث ها  شان یاست. ا  یعموم
  . دیکن یکتابها شما مشاهده نم هیدر بق

خوب   اریرجوع کردن بس  ی برا  ی مکاتب و رکن قانون ی منبع در بحث ها نیا 
  است.

  چاپ شده و اصلاحات کتاب اول قانون مجازات سال ۱۳۵۱کتاب سال  نیا 
  است.  امده یکتاب ن ن یاصلاحات در ا  نی لذا ا  ۱۳۵۲

  جرم است. یعموم هیآن فقط بحث نظر  کی  جلد
   



ع پ   ١١  از انقلاب یشمنا

 

  کتاب ششم: حقوق جزای عمومی دکتر صانعی    
  ار یبس  سندهیاست و قلم نو   یدوجلد   یرا منتشر کرده. کتاب  نیسابق ا   یدانشگاه مل

  کتاب دوره کامل است. ن یروان است  و ا 
تطب   شانیا  ب  یقیکار  ا   ی شورو   کایآمر   نی کردند  بعض   ای تالیو  حقوق    ی و  جاها 

  انگلستان را هم اضافه کرده اند. 
  ی اضافه کرده اند و وقت  ییفهرست الفبا  کیاست که آخر آن    نیکتابشان ا   حُسن

     . دیآن نگاه کن یی به فهرست الفبا  ستیکاف  دی خواهیرا م یموضوع
  کتاب هفتم: کتاب دکتر محسنی  

چون جلد اول آن  می کتاب را در آخر ذکر کرد نی کتاب سه جلد است. ا  نیا   متن
  آن پس از انقلاب چاپ شد. گر یاز انقلاب چاپ شد و دو جلد د شیپ

  ی کتاب  جزا   نیمفصل تر  یبحث مجازات ها رو مطرح نکرده ول شانیا  نکهیا  با
  حجم در آن مقطع است. ث یاز ح یعموم
در فرانسه درس خوانده    شانیاست که چون ا   ن ی کتاب ا   نیدر مورد ا   یبعد   نکته

استفاده    اد یبا حقوق فرانسه دارد و از منابع فرانسه ز   ی قیبحث تطب  ن یهم   ی بود برا 
  متفاوت با حقوق جزا است.  ی گاه شانیا  یها  دگاه یکرده، و د

  است.  دی مف  یلیکتاب خ ن یا  ک یجلد  د یدرمورد مکاتب کار کن دیخواست اگر
  ی فر یک  تیاست، جلد دوم خود جرم است، جلد سوم مسئول  اتی آن کل  کی   جلد

  است.
هم    نکهی قابل توجه است و  ا   ینکته ا   ک ی]  یفر یک   تیجلد سوم آن [مسئول  در

علل موجهه    ا یآنها اسباب اباحه    یبه جا   نکهیمقفول مانده وهم ا   تیموانع مسئول
  مطرح شده است. 



ع شناس  ١٢  یعموم یحقوق جزا یمن

 

تو   گاهیجا   حال اباحه کجاست؟  است؟    ی فر یک   تیبحث مسئول  ی بحث اسباب 
  است؟  ی اصلاً بحث مستقل ای است؟  ی بحث رکن قانون  یتو 
است که    نیاز ا   یناش  دگاه ید  ن یا   د، یایب   د یبا   یفر یک  ت یدر مسئول  ند یگو یم  نکهیا 

] که امروزه وجود دارد لحاظ نشده است،  یعموم  ی[از حقوق جزا   یقیدق  میتقس
  :کنم یخدمتتان عرض م نجا ی نکته مهم را ا   کی مناسبت]  ن ی[به هم
  دو رکن دارد:  ی فر یک تیمسئول
 موجب  

].الان  ابدینم  انیجر   یا   یدگیموجب نباشد رس  یآن جرم است [و تا وقت  موجب
  نه؟   ا یپرونده دارد بحث بکند  یشما دادگاه یفر یک تی نسبت به مسئول

هنوز به شما نسبت داده نشده، و تا جرم واقع نشود بحث    ی: نه، چون جرمپاسخ
  جرم است. ی فر یک ت یلذا موجب مسئول شود یمطرح نم  ی فر یک تیمسئول
  طیشرا  

  . می «شخص» باشد تا ما او را مسئول بشناس ک ی ی ستی:  بااولاً 
بودن    یدر تحقق جرم داشته باشد. امروزه اصل شخص   ینقش  د ی شخص با  نیا 

  وجود دارد.  ی فر یک تیمسئول
ا دوماً  با  یشخص   نی:  بشود  شناخته  مسئول  است  قرار    ت ی«اهل  یدارا   دی که 

  داشته باشد.  ز» ییاراده» و «قوه تم  ی«آزاد یعن ی  یفر یک  تیباشد. اهل  »یفر یک
  «عقل» و «بلوغ» است. ازمند ین  زیی قوه تم  

موجهه جرم    ت یرعا  نهایا   خب علل  بحث  لذا  جا  اینشده  اباحه    گاهش یاسباب 
که امروزه    یبحث شود اما طبق سرفصل  دی کجا با  ستیشده است و معلوم ن   ال یس

      جرم» است.  یعموم  هیدر بحث «نظر  گاهش یوجود دارد جا



 

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  منابع پس از انقلاب 
  
  

   



ع شناس  ١٤  یعموم  یحقوق جزا  یمن

 

 

کتاب اول: کتاب حقوق جزای عمومی دکتر  
  افراسیابی     

  ک ی دانشگاه آزاد  تهران است، کتابشان دو جلد است و    یعلم  أتیعضو ه  شانیا 
  ۱۳۷۰اون زمان است، که قانون    یعموم  یدوره حقوق جزا   ک یبار چاپ شد و  

  حاکم بود.  شانیدر زمان ا 
  کبار یکتاب را    ن یحتماً ا   یقانون عوض شده ول  نکهی هست که، با ا   نی من ا   هیتوص

خ  د یبخوان من  بنظر  بق  شمندانهیاند  ی لیچون  از  و    هی تر  کرده  طرح  را  مسائل 
به عنوان    شانیمقلدانه در کتابها  ه یبق  د یآورده که شا  یمسائل اند.  مطرح کرده 

  جه ی است که به نت  ی تینحرف زده اند( سوء    کی مثال در بحث عمد خاص همه  
: «... به  دیفرمایدارد و م  یگر ینظر د  یابیافراس  ی) اما آقا ردیگ یمجرمانه تعلق م 

  مجرمانه است.»  جهی که فراتر از نت  رد یگ یتعلق م یامر 
  درست است؟؟؟  ه یکدام نظر  حال
نت  م ی دار   یمیمهم: ما جرا   نکته  ندارد و مق  جه ی که  نت  د یمجرمانه    ست ین  جه یبه 

ماده   اول  تعز   ٥٠٣(بخش  ولراتیق.م.ا  قانونذار وجود قصد خاص را لازم    ی) 
  دانسته است.  

همه سال گفته ام   نی شجاعت به خرج داده اند من گفته اند من ا  د یاز اسات  یک ی
  اشتباه کرده ام.  رد یگ یمجرمانه تعلق م جه یقصد خاص به نت 

وجود داشته    د یعبات در قانون نبا   ن یکرده و گفته ا   ی پافشار  دی از اسات  گر ید  یک ی
  باشد!!!  

سه    ا یدو  م؟ی : در بحث رفتار مجرمانه، ما چند نوع رفتار مجرمانه دار گرید  مثال 
مختلف را به هفت    یکتاب ها  دی هفت؟؟؟؟ اگر جمع کن  ای شش    ایپنج    ای چهار    ای

  . دیرسی کتاب م



ع پ از انقلاب   ١٥  منا

 

  
  مبحث مطرح است:]  نی [چند قول در ا 

 فعل  
  ترک فعل  
 ا   دیمورد را بارها از اسات  نی از ترک فعل. هم  یفعل ناش   نیسوال کردم که 

که    دادی م  یپاسخ  ک ی[ و    کردی من را رد م  ی نحو   ک یبه    یهرک  ست؟یچ
  قانع کنند نبود]. 

ا   بعدها که  آلمان  ه ینظر   کیاصلا اسم    نی متوجه شدم  ارائه کرده    یاست و  ها 
  اند!!!

  
 حالت  
  ی نگهدار  
  نداشتن  
 در حالت خاص  تیوضع  

ها گرفته    یسی ها و انگل  یاز آنها از کتب فرانسو   یاز کجا آمده است؟ بعض   نهایا 
  شده است. 

    ست؟ یکه بوجود آمده است چ یی ها ه ینظر  ن یا  علت
تعر   نی ا   علت را  و «ترک فعل»  ا   ف یاست «فعل»  ا   م،ینکرده  تعر   نهایاگر    ف یرا 

  .ستیخارج از «فعل» و «ترک فعل» ن  چکدامیکه ه می شویمتوجه م م یکن
  » ی«نگهدار  هیبود که نظر  نیکه کرد ا   ییاز کارها  یک ی]  یابی[دکتر افراس  شانیا 

  .گرددیبه ترک فعل برم ا یبه فعل و    ایکرد و گفت  ی را طرح کرد و بعد رد و نف



ع شناس  ١٦  یعموم یحقوق جزا  یمن

 

 

تفس  شانیا  تفس  ق یمض   ر یبحث  ا   ریو  در  است.  آورده  هم  را    بحث   نی موسع 
اعمال  ریتفس  طرفداران به ه  ی را جرم انگار   ی موسع  ا   چی کرده اند که    ن ی وجه با 
نم انگار   شودی قانون  ا   یجرم  هم  علتش  تفس  نی کرد.  طرفداران  که    ریاست 

ول  یی معنا   ک یقبلاً    قیمض  باق  یداشت  اسمش  فقط  است.    ی الان  مانده 
با شکست مواجه شده است    هینظر   ن ی که ا   دند ی د   ی وقت  ق یمض   ر یطرفداران تفس

ناچار شدند که اسم آن را   شود،ی در جامعه م  یو موجب ناامن   ستیو قابل اجرا ن
  آن را توسعه بدهند.   ی حفظ کنند و معنا 

را مطرح    قیمض   ر یتفس  ی اصل  یکرد و معنا   ی] مردانگ یابی افراس  ی[آقا   شانیا 
       قانون عمل کرد.  حیبه منطوق صر  د یاست که با  نیکرد. خلاصه حرفشان ا 

  کتاب دوم: کتاب دکتر حسین آقایی جنت مکان      
  دی دانشگاه شه  یعلم أتیتهران بودند و الان عضو ه  یدادگاه عموم یقاض

  چمران اهواز هستند. 
 یکه چهار جلد است ول یعموم ی دارند شامل هم جزا  ی متعدد یها  کتاب

احکام است و هم   یاجرا  شیک ی  هی است بق ی عموم ی و دو جزا  کی فقط جلد 
ترجمه   یمنابع را به فارس یالملل کتاب دارند و برخ نی ب  یحقوق جزا  نه یدر زم

  کردند. 
تجربه قضاوتشان را وارد   نی کردند ا  یسالها قضاوت کردند و سع  شانیا 

  بکنند.  شانیکتابها 
  شانیچاپ شده است و ا  ۱۳۹۹سال   هیکتاب قبل از اصلاح ن یو دو ا  کی  جلد

          نظر چاپ کند. د یکتاب را با تجد ن یناچار شد جلد دو ا 
  کتاب: کتاب دکتر برهانی و دکتر الهام   

  است.  یخوب ار یکتابشان دو جلد است و کتاب بس 



ع پ از انقلاب   ١٧  منا

 

ب   در باعث م  یاناتیچاپ اول  درسشان    یدر کلاس ها   د یاسات   شدی داشتند که 
از قانون داشتند    ییها  ریتفس  یبود که  بعض   نی آنها را مسخره کنند،علتش هم ا 

  بود!!!  د یبع  اریکه بس
  ی شتر یموضوعات را که دقت ب  ی سر   ک یاست که    ن یکتاب ا   ن یاز محاسن ا   یک ی
  داده اند.   حی طرح کرده اند و توض شتر»ی تحت عنوان «مطالعه ب خواهدیم

  د یبا   ییاست و سوالها  یتأمل» سوال طرح کرده اند و روش خوب و جالب  «جهت
     خوب است.  ار یکند طرح کرده اند که  بس  ق یخواننده برود و تحق 



 

  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

  سوالات حاضرین 
  
  

   



 ١٩  نسوالات حاضر  

 

 

 سوال اول 
از عنصر استفاده    یسیدر بحث رکن و عنصر که اختلاف نظر است، در منابع انگل 

  ی رو تسر   کی ز یعنصر در ف   ی که شما معنا   کنم یکرده اند نه رکن من احساس م
    کوچکتر از رکن است)؟ ی(عنصر جزئ دی در علم حقوق داده ا 

را نگرفته ام و در سر کلاس از    یز یچ  کی ز یمن از ف   ر یخپاسخ استاد قپانچی:
       خلاف گفته من را نگفته است.   یام تا کنون کس دهیدانشجو ها هم که پرس 

 سوال دوم 
ا   انی پا  یبرا  استناد بکن که بعد از    یفرمود که  به منابع  نطورینامه من استادم 

من    انیب   نینوشته شده است [چون قانون عوض شده]، و طبق ا   ١٣٩٠سال  
  مثمر ثمر واقع شود.   تواند ینم   د، یکه منابع قبل انقلاب که شما فرمود   کنم یفکر م

ا   قپانچی: پاسخ استاد     دانم، ی به بعد را من نم  ٩٠استادتان چرا گفته از    نکه ی: 
  به بعد؟  ٩٢به بعد؟ چرا از  ٨٩چرا نگفته از 

  رات ییبوده که مربوط به آن سال بوده و از آن سال تغ  ی موضوع شما موضوع  د یشا
کرده است که به شما    یکار خوب  ار یبوده که بس  نیداشته است. اگر علتش هم

هستند [را    یخاک  ریمنابع ز   نی جهت گفته که ا  نی اگر از ا   یگفته است ول  نطور یا 
از کجا    نکه یا   م یبا جرم عق   م ]. به عنوان مثال  در فرق شروع به جر رمیپذ ی من نم

  . میمنابع و کتب مراجعه کن  نی که به هم  م یآن چه بوده است، ناچار   یآمده و مبنا 
از    دی [کتب] جد یاز حرفها    ی لیخ   یاست که قانون عوض شده است ول  درست

  ن ی هم   شانیحرفها   ی بنا  ریگرفته شده است و ز   ی می[کتب] قد   یهمان  حرفها 
  کتب است. 


